TIRN
PJe - Processo Judicial Eletrénico

23/08/2021
Numero: 0808953-80.2016.8.20.5124

Classe: ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

Orgéo julgador: 12 Vara da Fazenda Plblica da Comarca de Parnamirim
Ultima distribuico : 23/08/2016

Valor da causa: R$ 880,00

Assuntos: Violag&o aos Principios Administrativos

Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? NAO

Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? NAO

Partes Procurador/Terceiro vinculado

MPRN - 062 Promotoria Parnamirim (AUTOR)
MUNICIPIO DE PARNAMIRIM (AUTOR)
MAURICIO MARQUES DOS SANTOS (REU) FRANCISCO DE SOUZA NUNES (ADVOGADO)

NAUR FERREIRA DA SILVA (REU) RICARD ALEXSANDRO COSTA DE ARAUJO CAMARA
(ADVOGADO)

ALINE CORDEIRO FREITAS (TESTEMUNHA)

Documentos

Id. Data da Documento Tipo
Assinatura

7226220/08/2021 09:35 | Sentenca Sentenga
766 -




PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
12 Vara da Fazenda Publica da Comarca de Parnamirim
Rua Suboficial Farias, 280, Monte Castelo, PARNAMIRIM - RN - CEP: 59141-70

NUCLEO DE METASDO CNJ

Processo: 0808953-80.2016.8.20.5124
Acfo: ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64)

AUTOR: MPRN - 062 PROMOTORIA PARNAMIRIM, MUNICIPIO DE PARNAMIRIM

REU: MAURICIO MARQUES DOS SANTOS, NAUR FERREIRA DA SILVA

SENTENCA
| - Relatério.
1. Trata-se de Acdo de Improbidade Administrativa, proposta pelo Ministério

Publico do Estado do Rio Grande do Norte, em desfavor de Mauricio Marques dos
Santos e Naur Ferreira da Silva, por suposto cometimento de ato de improbidade

administrativareferido nainicial (ID’s 7312471 — Pags.01/15).

2. Sustenta o Parquet que os contratos realizados n° 045/2009 e 046/2009, pactuados
entre o MUNICIPIO DE PARNAMIRIM e a empresa FM EMPREENDIMENTOS LTDA,
foram realizados e concluidos em desacordo com a legislagdo pétria, incorrendo na
configuragdo de fracionamento indevido de licitagéo.

3. Com ainicial, veio Inquérito Civil n° 075/2012 (1D’ s 7312500 e 7312531).
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4, Consoante despacho determinando a notificagdo dos requeridos para apresentar
manifestacdo, ambos a apresentaram tempestivamente (ID’s 8244213 e 8244252), aduzindo
preliminar de ilegitimidade passiva.

5. Ato continuo, a inicial foi recebida (1D_12824727), afastando as preliminares
suscitadas pelos réus, bem como com a determinacdo da intimacdo do Municipio de
Parnamirim para querendo, ingressasse nalide.

6. Intimado, o Municipio de Parnamirim/RN requereu sua habilitacdo no
polo ativo da presente demanda (1D _14529087).

7. Citados, os demandados NAUR FERREIRA DA SILVA e MAURICIO
MARQUES DOS SANTOS apresentaram suas respectivas contestacdes (ID’s 13979905 e
24097796).

8. Em seguida, o Ministério Publico apresentou aréplica as contestactes (1D 25339269
), momento em que pugnou pela rejeicdo dos argumentos trazidos e requereu a oitiva da
testemunha arrolada nainicial.

9. Em seguida, foi realizada a audiéncia de instrucdo para ouvir a
testemunha arrolada pelo Ministério Publico e, por conseguinte, encerrada a instrugdo, com
intimacdo das partes em litigio para apresentarem alegacoes finais.

10. Apresentadas as devidas alegagdes por autor e réus, vieram os autos para este nicleo
de metas, conclusos para julgamento.

11. E 0 que importa relatar. Passo a fundamentac&o.

[l — Preliminar ao mérito
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Dallegitimidade passiva

12. Inicialmente, adentrando no campo da preliminar de ilegitimidade passiva suscitada
pelos réus, em que pese ja ter sido apreciada no recebimento da inicial e ndo acolhida,
consoante 1D 12824727, importa somar-se a negativa, o argumento de que, conforme
inteligéncia da Lel Organica Municipal de Parnamirim, em seu art.82 “Os Secretarios ou
Diretores sdo solidariamente responsaveis com o Prefeito, pelos atos que assinarem,
ordenarem ou participarem” (Anexo ID 8582106 — Pag.15 — Emenda da Lei Orgéanica). O
texto da lei vem ratificar a responsabilidade solidaria dos demandados, de forma a tornarem
legitimos para integrarem o polo passivo do presente litigio, destacando a responsabilidade,
em tese, a ser analisada em seguida.

13. Neste sentido, indefiro o pedido de exclusdo dos réus por alegada legitimidade
passiva.

Da prescricao

14. A prescrigdo da acdo de improbidade vem normatizada nos termos do art. 23 da Lei
8429/92, nos seguintes termos.

Art. 23. As agdes destinadas a levar a efeitos as sangdes previstas nesta
lel podem ser propostas:

| - até cinco anos apods o término do exercicio de mandato, de cargo
em comissdo ou de funcao de confianca;

()
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15. Nesta parte, cumpre primeiro apontar que o0 prazo de prescricdo previsto no art. 23, I,
dalLe 8429/92 é aplicavel tdo somente aqueles que detém exclusivamente vinculo temporario
(mandato) ou demissivel ad nutum (cargo de provimento em comissdo), hipétese que se
amolda ao caso em tela.

16. Assim, julgando um caso concreto relativo a prefeito reeleito e respectivos
particulares que integraram sua gestéo através de cargo em comissdo, 0 Superior Tribunal de
Justica (STJ) entendeu que o termo a quo do prazo prescricional de 5 (cinco) anos € o
término do segundo mandato, ainda que em relacdo a atos de improbidade administrativa
praticados no primeiro mandato, in verbis:

RECURSO ESPECIAL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA,
PREFEITO. REELEICAO.PRAZO PRESCRICIONAL. DIES A
QUO.

1. O termo inicial do prazo prescricional da acdo de improbidade
administrativa, no caso de reeleicdo de prefeito, se aperfeicoa apos o
término do segundo mandato.

2. O artigo 23, inciso |, da Lel n° 8.429/92, faz essencial a constituicéo
do dies a quo da prescricdo na agdo de improbidade o término do
exercicio do mandato ou, em outras palavras, a cessacdo do vinculo
temporério do agente improbo com a Administracdo Publica, que
somente se verifica, no caso de reeleicdo, apds o término do segundo
mandato, pois que, nesse caso, ha continuidade do exercicio da funcdo de
Prefeito, por inexigido o afastamento do cargo. 3. Recurso especial
provido.

(REsp 1153079/BA, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/04/2010, DJe 29/04/2010).
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ADMINISTRATIVO -ACAO CIVIL PUBLICA —IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA —PRESCRICAO - TERMO A QUO —
AGENTE QUE PERMANECE EM CARGO COMISSIONADO
POR PERIODOS SUCESSIVOS.

1. A Lel 8429/92, art. 23, I, condicionou a fluéncia do prazo
prescricional ao "término do exercicio de mandato, de cargo em
comissdo ou de fungdo de confianga'.

2. Na hipétese em que 0 agente se mantém em car go comissionado por
periodos sucessivos, 0 termo a quo da prescricéo relativa a ato de
improbidade administrativa € o momento do término do ultimo
exercicio, quando da extin¢do do vinculo com a Administr acao.

3. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1179085/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA
TURMA, julgado em 23/03/2010, DJe 08/04/2010)

17. A contar que 0 Ex-prefeito Mauricio Marques dos Santos foi eleito em 2008 e
reeleito, com fim de mandato em 31 de dezembro de 2017, e interposta a acéo no ano de 2016,
resta clara ainexisténcia de prescricao.

18. Declaro portanto, as presencas dos pressupostos processuais subjetivos e objetivos,
bem como as condi¢des da acdo, razdo pelaqual passo ao exame de mérito.

II —Do mérito propriamente dito
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19. A controvérsia, objeto de andlise do presente processo, cinge-se sob a conduta do

Ex-prefeito Mauricio Marques dos Santos e seu Secretario de Obras Naur Ferreira da
Silva, ao realizarem procedimento licitatorio de prestacéo se servigos de obras de um mesmo
bairro, na modalidade convite, em processos apartados, beneficiando uma s6 empresa, sob o
gual teriam incorrido em ato de improbidade tipificado no art. 11, daLei 8.429/92.

20. O art. 11, inciso |, daLe n.° 8.429/92, prescreve que constitui ato de improbidade
administrativa qualquer acdo ou omissdo que viole os deveres de honestidade, imparcialidade,
legalidade e lealdade as instituicbes, bem como praticar ato visando fim proibido em lei ou
regulamento ou diverso daquele previsto na regra de competéncia.

21. Isso porque, restou comprovado nos autos que, por tratar-se de obras publicas a
serem realizadas numa mesma localidade (Bairro Parque das Exposi¢des), sob o mesmo
método (Bripar), no mesmo periodo, ao que preleciona a Lei 8.666/93, a modalidade exigida
pela mesma, seria por tomada de pregos e ndo por convite, como de fato se perfectibilizou,
ainda que a Presidente da Comissdo de LicitagOes a época, a Sra. Aline Cordeiro de Freitas,
tenha se manifestado pelairregularidade, que caracterizaria o fracionamento da licitacgo.

22. Importa ressaltar que os contratos anexados, ainda que apartados, seguiram 0s
mesmos tramites, com mesma empresa contratada, sob 0 mesmo objeto licitado, inclusive
com atos praticados na mesma data, ficando inconteste que, de fato, houve fracionamento de
procedimento licitatorio.

23. E de clareza solar aredagdo do art. 23 §5°, da Lei 8.666/93, em que traz a vedag&o ao
ato praticado pelos réus, adiante:

Art. 23. As modalidades de licitagdo a que se referem osincisos | alll
do artigo anterior serdo determinadas em funcéo dos seguintes limites,
tendo em vista o valor estimado da contratacéo:
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(..)

§ 5° E vedada a utilizagio da modalidade " convite" ou "tomada de
precos’, conforme o0 caso, para parcelas de uma mesma obra ou
servigo, ou ainda para obras e servicos da mesma natureza e no
mesmo local que possam ser realizadas conjunta e
concomitantemente, sempre que o somatério de seus valores
caracterizar o caso de "tomada de precos’ ou "concorréncia”,
respectivamente, nos termos deste artigo, exceto para as parcelas de
natureza especifica que possam ser executadas por pessoas ou empresas
de especiaidade diversa daguela do executor da obra ou servico.

24, Nesse sentido, a modalidade de ato de improbidade prevista no art. 11, inciso I, da
LIA, resta flagrantemente constituida ao observar o contexto probat6rio trazido pelo Parquet.

25. Assim também entende o Superior Tribunal de Justica:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
APLICACAO DA LEI 8.429/1992 AOS AGENTES POLITICOS.
EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL A RESPEITO DA
MATERIA (TEMA 576). SOBRESTAMENTO DO FEITO.
DESNECESSIDADE. PRESENCA DO ELEMENTO SUBJETIVO.
DOLO GENERICO. SUMULA 7/STJ. FRACIONAMENTO
INDEVIDO DO OBJETO DA LICITACAO. DANO NA
CONTRATACAO DIRETA. ATO iIMPROBO CARACTERIZADO.
PRECEDENTES DO STJHISTORICO DA DEMANDA 1.

Cuida-se, na origem, de Ac¢do Civil Publica proposta pelo Ministério
Pdblico do Estado de Minas Gerais contra Francisco Gilson Mendes
Luiz, Prefeito do Municipio de Nazarezinho/PB, ante a nomeacdo de
véarios familiares para o exercicio de cargos comissionados no executivo
municipal.
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2. A sentenca de improcedéncia foi reformada pelo Tribunal de Justica
do Estado da Paraiba.

APLICACAO A AGENTES POLITICOS 3. A jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que os agentes
politicos se submetem aos ditames da Lei de Improbidade
Administrativa, sem prejuizo da responsabilizacdo politica e criminal
estabelecida no Decreto-Lei 201/1967 e naLei 1.079/1950.

DESNECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO 4. A existéncia de
repercussdo geral reconhecida pelo STF acerca da questdo da
aplicabilidade, ou n&o, da Lei 8.429/1992 aos prefeitos (Tema 576) ndo
ensegja 0 sobrestamento do presente feito, ja que o Relator na Suprema
Corte ndo determinou a suspensdo dos demais processos (AgRg no
ARESsp 151.048/MG, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe
5/12/2017; EDcl no REsp 1.512.085/SP, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe 3/3/2017, e Agint no AREsp
804.074/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
1°/2/2017).

AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. APLICACAO
ANALOGICA DA SUMULA 182/STF 5. N&o se pode conhecer da
irresignagcdo contra 0 argumento de que se trata de cargos de natureza
politica, o que afastaria a improbidade, pois a tese legal apontada ndo foi
analisada pelo acérdao hostilizado. Ausente, portanto, o requisito do
prequestionamento, 0 gque atrai, por analogia, o ébice da Siumula 282 do
STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando n&o ventilada, na
decisdo recorrida, a questédo federal suscitada'. Acrescento que o
recorrente ndo opds Embargos de Declaracdo a fim de sanar possivel
omissao no julgado.

6. Ademais, verifica-se que, aém das nomeacdes de dois familiares do
ex-Prefeito para os cargos de Secretario do Municipio, houve ainda a
designagdo para 0s seguintes cargos de natureza administrativa: um de
Coordenador, dois de Diretor, um de agente administrativo e trés de
Subsecretério.

NEPOTISMO. ATO CQNDENAVEL POR PRINCIPIOS
CONSTITUCIONAIS.  SUMULA  VINCULANTE  13/2008
DETERMINOU CRITERIOS OBJETIVOS PARA
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CARACTERIZACAO DA CONDUTA 7. A Stmula Vinculante 13,
aprovada em 2008 pelo STF, determinou critérios objetivos para
caracterizar nepotismo, mas tal prética ja € condenada desde a vigéncia
de nossa Constituicdo Federal, de 1988, que erigiu os principios da
isonomia, da impessoalidade e da moralidade.

8. A nomeacdo de parentes para ocupar cargos em comissao constitui ato
de improbidade administrativa e é condenada também em previsdo na
Lei 8.429/1992, em seu art. 11.

9. Assim, ainda que ocorrido antes da edicdo da Simula Vinculante 13
do Supremo Tribunal Federal, o fato constitui ato de improbidade
administrativa, que atenta contra os principios da Administragcdo Publica.
Precedentes. REsp 1.447.561/PE, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe 12/9/2016, AgRg no REsp
1.362.789/MG, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe
19/5/2015.

PRESENCA DO ELEMENTO SUBJETIVO 10. O posicionamento do
STJ é deque, para que segja reconhecida a tipificacdo da conduta do réu
como incurso nas previsdes da Lei de Improbidade Administrativa, €
necessaria a demonstracdo do elemento subjetivo, consubstanciado pelo
dolo para os tipos previstos nos artigos 9° e 11 e, a0 menos, pela culpa,
nas hipoteses do artigo 10.

E pacifico no STJ que o ato de improbidade administrativa descrita no
art. 11 daLei 8.429/1992 exige a demonstracéo de dolo, o qual, contudo,
ndo precisa ser especifico, sendo suficiente o dolo genérico (REsp
951.389/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Secdo, DJe
4/5/2011). Assim, para a correta fundamentacdo da condenagdo por
improbidade administrativa, € imprescindivel, além da subsun¢do do fato
anorma, estar caracterizada a presenca do elemento subjetivo. A razéo
para tanto € que a Lei de Improbidade Administrativa ndo visa punir o
inabil, mas sim o desonesto, o corrupto, aquele desprovido de lealdade e
boa-fé. Precedentes: AgRg no REsp 1.500.812/SE, Rel. Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 28/5/2015; REsp
1.512.047/PE, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
30/6/2015; AgRg no REsp 1.397.590/CE, Rel. Ministra Assusete
Magalhdes, Segunda Turma, DJe 5/3/2015; AgRg no AREsp
532.421/PE, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe
28/8/2014.
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11. O Tribunal aquo assim apreciou a presenca do elemento subjetivo do
agente politico em relacdo aos fatos apurados. "Exsurge dos autos que o
apelado, agindo de maneira livre e consciente, portanto, com vontade,
deliberou pela nomeacdo de seus parentes, conscio de que os interesses a
serem atingidos seriam 0s seus, e hdo 0s coletivos.

Assim, o0 agente politico atuou de forma dolosa, empregando 0s meios
necessarios a alcangar seu propdsito, sua conveniéncia, seu desiderato”.

12. Valeu-se o Tribunal a quo do quadrante fatico que emerge do caso
concreto para concluir presente o dolo do agente politico na realizacéo
das nomeacdes de parentes para os refeidos cargos junto a Prefeitura,
razdo pela qual inviavel a reandise do Acordéo pelo STJ, sob pena de
ofensa a Simula 7/STJ. A proposito: Agint no REsp 1.652.655/SP, Rel.
Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe 9/4/2018; Agint no
AREsp 943.769/PB, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe
18/12/2018; Agint no AREsp 1.184.699/RJ, Rel.

Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 27/9/2018.

REVISAO DA DOSIMETRIA DAS PENAS. IMPOSSIBILIDADE
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ
13. A jurisprudéncia do STJ é de que, como regra geral, alterar o alcance
da san¢do aplicada pelainstancia de origem enseja reapreciacdo dos fatos
e da prova, obstada nesta instancia especial.

14. Quanto a adequag&o das sangdes impostas ao ora agravante, a Corte
local consignou: "Dada a quantidade de parentes nomeados no Executivo
de Nazarézinho/PB, cidade de pequena extensdo, entendo que a conduta
revela-se de maior gravidade, notadamente em razéo de eles ocuparem
cargos de extrema importancia no desenvolvimento dos vetores politicos.
Acomodando sua familia, o recorrido comprometeu a alta clipula da
Administracdo, o que, sem sombra de davida, prejudicou sobremaneira o
desenvolvimento da Cidade, jatéo pobre.

Dessa forrna, entendo que a pena minima € incapaz de proceder a devida
censura. Nessa perspectiva fatica e hermenéutica, dou provimento ao
recurso apelatério para, modificando, por inteiro a sentenca, julgar
procedente o pedido exordial, afim de CONDENAR o réu, Sr. Francisco
Gilson Mendes Luiz, por ato de improbidade administrativa, por violacéo
a principio constitucional, nos termos do art. 11 da Lei 8.429/92,
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impondo-Ihe as seguintes penas. - suspensdo dos direitos politicos, pelo
prazo de 05 (cinco) anos; - pagamento de multa civil, correspondente a
10 (dez) vezes o valor da Ultima remuneracdo percebida pelo agente, na
condicdo de Prefeito do Municipio de Nazarezinho/PB; - proibicdo de
contratar com o Poder Publico ou receber beneficios ou incentivos fiscais
ou crediticios, direta ou indiretamente, ainda que por intermédio de
pessoa juridica da qual seja socio majoritario, pelo prazo de 03 (trés)
anos'.

15. Eventua reforma do julgado, na perspectiva da avaliacdo da
proporcionalidade da sancdo determinada na origem, por demandar
reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, ndo tem sido admitida,
ante o 6bice da Sumula 7/STJ, afastados os casos excepcionais.
CONCLUSAO 16. Agravo Interno néo provido.

(Agint no REsp 1777597/PB, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 15/08/2019, DJe 10/09/2019)

26. Vale salientar, que o dolo necessario para a configuracdo da conduta improba tipica
do art. 11 da Le de Improbidade Administrativa é tdo somente a vontade livre e consciente
de realizar a conduta — ou sgja, a consciéncia e deliberacéo de praticar o ato em
contrariedade ao ordenamento, o que ficou caracterizado no presente processo, eis que 0s
promovidos tinham ciéncia das ilegalidades que estavam praticando e optaram por agirem na
ilegalidade.

27. Ademais, além dos atos tipificados, deve-se, a mais disso, apresentar alguma
aproximacdo objetiva com a essencialidade da improbidade, relacionada a inobservancia dos
principios regentes da atividade estatal — legalidade, impessoalidade, honestidade,
imparcialidade, publicidade, eficiéncia e moralidade — dispensando-se, para a subsuncdo da
conduta nesse tipo legal, 0 prejuizo ao erario e 0 enriquecimento ilicito, ndo merecendo
prosperar 0s argumentos trazidos pela defesa dos réus.

Num. 72262766 - Pag. 11



28. Assim, configurada a conduta do art.11, da LI1A, sob ofensa, sobretudo ao principio
da legalidade, desrespeitando 0 que expressamente aduz a Lei n° 8.666/93, reclama aplicacéo
do art.12, 111 daLei n°8429/92, considero que deveraincidir nas seguintes penas:

- Mauricio Marques dos Santos

29. Com relacéo ao requerido, supra, considerando a gravidade das condutas provadas na
gualidade de gestor, sob mandato eletivo, de escolha do povo, que se faz representar pelo
mesmo, Nno que tange ter autorizado o procedimento da forma como foi feito, atento a
participacdo do mesmo, levando-se em conta o grau de reprovabilidade da conduta, considero
suficiente e adequada a aplicacdo da suspensdo dos direitos politicos pelo prazo de 5 (cinco)
anos e proibicdo de contratar com 0 Poder Publico ou receber beneficios ou incentivos fiscais
ou crediticios, direta ou indiretamente, ainda que por intermédio de pessoa juridica da qual
seja socio majoritério, pelo prazo de 3 (trés) anos.

- Naur Ferreirada Silva

30. Dando continuidade, vé-se a conduta do réu, na qualidade de Secretario de Obras,
pela outorga de competéncia que lhe foi atribuida pelo Prefeito, deixou de observar as
recomendacdes da Comissdo de licitagcbes em que restou demonstrada a participacdo do
mesmo na homologacdo dos contratos realizados sem observancia a expressa disposicdo de
lei. Dessa forma, asseverando o grau de reprovabilidade da conduta realizada na funcéo de
confianca, entendo suficiente e adequada a aplicacéo da suspensdo dos direitos politicos pelo
prazo de 3 (trés) anos e proibicdo de contratar com o Poder Publico ou receber beneficios ou
incentivos fiscais ou crediticios, direta ou indiretamente, ainda que por intermédio de pessoa
juridica da qual sgja socio majoritério, pelo prazo de 3 (trés) anos.

Il —Dispositivo
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31. Ante 0 exposto, nos termos do art. 487, I, CPC, JULGO PROCEDENTE a
pretensdo autoral para reconhecer que os demandados M auricio M ar ques dos Santos e Naur
Ferreira da Silva, praticaram conduta improba prevista no art.11 da Lei n°® 8.429/92,
ensgjando as sangdes previstas no art.12, inciso Il da Lei em referéncia, nos moldes
estabel ecidos nositens 29 e 30.

32. Condeno as partes vencidas ao pagamento das custas processuais pro rata.

33. Sem condenac&o em honorarios advocaticios diante da propositura da agéo pelo
Ministério Plblico (art.18 da Lel n°7.347/85 — Lei da Acdo Civil Publica).

34. ApoGs o transito em julgado, lance-se no cadastro do CNJ de condenados por
improbidade administrativa.

35. Sentenca ndo sujeita a reexame Necessario.

36. Publicada e registrada diretamente no PJE. Intime-se

PARNAMIRIM /RN, DATA INSERIDA PPELO SISTEMA PJE.

MARCUS VINICIUS PEREIRA JUNIOR
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Juiz de Direito

Integrante do Grupo de Metasdo CNJ

(documento assinado digitalmente naformadaLei n°11.419/06)
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